BOSNA I HERCEGOVINA BOCHA U XEPLIETOBHUHA
URED ZA RAZMATRANIE ZALBI KAHLEJTAPUJA 3A PABMATPAIE XAJIBU
Filijala/Podruznica Mostar Qunujana Mocmap

Broj: IN2-03-07-1-1733-7/20
Mostar, 27.08.2020. godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, PodruZnica Mostar, rjesavajuéi po Zalbi ponuditelja TOTAL
TRADE d.o.o. Doboj, Zalba od 07.07.2020. godine koja je izjavljena na Tendersku dokumentaciju
od lipnja 2020. godine za predmet nabave: Usluge odrZavanja i servisiranja poslovnih automobila,
ugovornog tijela Zavod zdravstvenog osiguranja Kantona Sarajevo, na temelju ¢lanka 93. stavak
(7), 104. i &lanka 111. stavak (1) to€ka d) Zakona o javnim nabavama ("Sluzbeni glasnik BiH"
broj: 39/14), na sjednici vijeéa | odrzanoj 27.08.2020. godine, donosi

RJESENJE

Zalba se usvaja.

. Ponistava se Tenderska dokumentacija od lipnja 2020. godine, zajedno sa obavijesti o
nabavi koja je objavljena na Portalu javnih nabava broj: 814-7-2-37-3-19/20 od 01.07.2020.
godine.

3 Usvaja se zahtjev za povrat upladenih sredstava na ime naknade za pokretanje Zalbenog

postupka u iznosu od 500,00 KM.

[\ I

ObrazloZenje

Zavod zdravstvenog osiguranja Kantona Sarajevo, (u daljem tekstu: Ugovorno tijelo), je pokrenulo
konkurentski postupak za predmet nabave: Usluge odrZavanja i servisiranja poslovnih automobila,
za koju je obavijest o nabavi objavljena na Portalu javnih nabava broj: 814-7-2-37-3-19/20 od
01.07.2020. godine. Zalitelj je izjavio Zalbu ugovornom tijelu na Tendersku dokumentaciju od
lipnja 2020. godine. Ugovomo tijelo Zalbu uz izjasnjenje prosljeduje ovome tijelu, kod koga je
zaprimljena dana 15.07.2020. godine, a uplata naknade za pokretanje Zalbenog postupka, izvrdena
je dana 24.07.2020. godine.

TOTAL TRADE d.o.0. Doboj (u daljem tekstu; Zalitelj) navodi kako izjavljuje Zalbu na tendersku
dokumentaciju broj 814-7-2-37-3-19/20 od 1.7.2020. godine u postupku javne nabave ,,Usluge
odrzavanja i servisiranja poslovnih automobila“, koju je preuzeo dana 3.7.2020. godine, te istice
kako pobijanom tenderskom dokumentacijom Ugovorno tijelo u tocki 1.9 - Mjesto isporuke
zahtjeva: Ovlasteni servis ponuditelja na podrucju Kantona Sarajevo, a u tocki 3.4 pasus a) i b)
Ugovormo tijelo zahtijeva slijedece:

,» Dokazati tehnicke i profesionalne sposobnosti kroz posjedovanje vlastitog servisa ili zakupljenog
prostora namijenjenog toj svrsi, odnosno ponuditelj je duzan dokazati da je ovlasteni serviser za
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traZenu marku vozila Sto dokazuje (ugovorom, certifikatima, ovlastenjem proizvodaca da je
ponuditelj ovlasteni serviser, autorizacijom i sl.).

Dostaviti originalnu Izjavu, potpisanu i ovjerenu, u kojoj pod punom materijalnom i kriviénom
odgovorno$éu izjavijuje da su ponudeni rezervni dijelovi originalni i/ili istovjetni originalnim
dijelovima (OEM). “

Zalitelj nadalje navodi kako je dana 3.7.2020. godine na portalu javnih nabava uputio zahtjev za
izmjenu tenderske dokumentacije citirajuéi ¢lanak 54. stavak (9) ZJIN, te isti¢e kako na osnovu
navedenog ¢lanka, to¢ka 3.4 uvjeti a) i b), se mogu smatrati diskriminirajuéim za ponuditelje koji
nisu ovlateni predstavnici, jer originalne dijelove mogu isporucivati samo ovlasteni distributeri.
Upucivanje na ovlastenog zastupnika ima smisla samo u slu¢aju da je vozilo u garantnom roku,
Cime bi se ugradnjom dijela koji nijeoriginalni izgubilo pravo na garanciju.

Pregledom podataka o vozilima, vozilo iz LOT-a 1. Hyundai Tucson je 2019. godina pripada
kategoriji vozila u garantnom roku, osim ako je preslo vise od 100.000 KM, ostala dva vozila su
odavno dio aftermarket trzista, Skoda Octavia i Citroen Berlingo. S tim u vezi neopravdano je
zahtijevati isporuku originalnih rezervnih dijelova za vozila iz LOT-a 2. i 3., s obzirom da
zamjenski rezervni dijelovi prolaze sve ateste i homologacije, te se bez istih ne mogu uvesti u
Bosnu i Hercegovinu i na koje se odobrava garancije od minimalno 12 mjeseci.

Navedena vozila nisu dio iste grupacije, tako da ne postoji generalni zastupnik za sve tri vrste vozila
istovremeno.

Na osnovu navedenog, Zalitelj moli da se izvrsi izmjenu spomenutog ¢&lanka tenderske
dokumentacije.

Dana 6.7.2020. godine Ugovomo tijelo je uputilo odgovor na zahtjev Zalitelja, koji glasi:

Na osnovu ¢lanka 56. ZJN, Ugovorno tijelo daje sljedeée pojasnjenje:

Ugovorno tijelo je u tenderskoj dokumentaciji u tocki 3.4. tenderske dokumentacije navelo
sljedece:

U svrhu dokazivanja uvjeta iz tocke d) ponuditelj je duzan: Da bi sudjelovao u konkretnom
postupku javne nabave, Ponuditelj za LOT-ove 1.-3. mora zadovoljavati sljedeée uvjete vezano za
tehnicku i profesionalnu sposobnost u postupku nabave usluga - ¢lanak 50. stavak (1) tocka e)
Zakona o javnim nabavama i to:

Dokazati tehnicke i profesionalne sposobnosti kroz posjedovanje viastitog servisa ili zakupljenog
prostora namijenjenog toj svrsi, odnosno ponuditelj je duzan dokazati da je ovlasteni serviser za
trazenu marku vozila $to dokazuje (ugovorom, certifikatima, ovlastenjem proizvodaca da je
ponuditelj ovlasteni serviser, autorizacijom i sl.).

Dostaviti originalnu Izjavu, potpisanu i ovjerenu, u kojoj pod punom materijalnom i kriviénom
odgovorno$¢u izjavljuje da su ponudeni rezervni dijelovi originalni i/ili su istovjetni originalnim
dijelovima (OFEM).

Iz naprijed navedenog je jasno vidljivo da se uvjet koji je Ugovorno tijelo navelo pod tockom a),
niposto ne moze smatrati diskriminirajucim iz razloga $to za svako od navedenih vozila postoji po
minimalno dva ili u nekim slucajevima tri ovlastena servisa koji pruzaju predmetne usluge.

Za uvjet koji je Ugovorno tijelo navelo pod tockom b), se takoder ne mozZe smatrati
diskriminirajucim iz razloga sto je Ugovorno tijelo tenderskom dokumentacijom i navelo da je
ponuditelj duzan dostaviti originalnu Izjavu, potpisanu i ovjerenu, u kojoj pod punom materijalnom
i krivicnom odgovornoscéu izjavljuje da su ponudeni rezervni dijelovi originalni i/ili istovjetni s
originalnim dijelovima (OEM).
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Clan 54. stavak 9. Zakona o javnim nabavama glasi:

. Osim ako nije opravdano predmetom nabave, u tehnickoj specifikaciji ne smije se uputiti na
odredenog proizvodaca, na porijeklo ili na poseban postupak, na marke, patente, tipove ili
odredeno porijeklo, ako bi se time pogodovalo ili bi se iskljucili odredeni privredni subjekti ili
odredeni proizvodi. Takve napomene dopustene su samo ako se predmet nabave ne moze dovoljno
precizno i razumljivo opisati, ali se bez izuzetka moraju oznaciti s dodatkom "ili ekvivalent".
Nepoznavanje predmeta nabave ne oslobada Ugovorno tijelo obaveze za definiranje predmeta
nabave na stvarno konkurentskoj osnovi. “

Zalitelj nadalje istite kako se osporavanim uvjetima koji su propisani tenderskom
dokumentacijom, direktno upucuje na jednog ponuditelja, odnosno ovlastene predstavnike
(HYUNDAI, SKODA, CITROEN) &ime se direktno krsi spomenuti ¢lanak Zakona o javnim
nabavama. Spomenuti uvjeti se mogu smatrati opravdanim jedino za LOT 1, jer je na osnovu
podataka o vozilu vidljivo da je vozilo proizvedeno 2019. godine i ono pripada kategoriji vozila u
garantnom roku, osim ako je preslo vise od 100.000 km, &ime bi se ugradnjom dijela koji nije
originalan izgubilo pravo na garanciju. Vozila iz druga dva lota su odavno dio aftermarket trzista,
SKODA OCTAVIA - 2010. god., CITROEN BERLINGO - 2007. god., gdje je neopravdano
zahtijevati ovladtene predstavnike.

Zalitelj nadalje navodi kako je Ugovorno tijelo u pasusu pod b) u toeki 3.4 djelomi¢no ostavilo
prostor za sudjelovanje svim ponuditeljima, gdje je dovoljno dostaviti izjavu da ée ponudeni
dijelovi biti originalni i/ili istovjetni originalnim dijelovima (OEM). Medutim u odgovoru na
zahtjev koji je Ugovorno tijelo uputilo na Portalu javnih nabava, nisu opravdali zahtjev pod a) u
tocki 3.4 , kao i zahtjev iz tocke 1.9, gdje jo§ jednom indirektno potvrduju da kao ponuditelje
zahtijevaju ovlaStene predstavnike, ¢ime su ponovo prekrsili ¢lanak 54. stavak 9. Zakona o javnim
nabavama, s obzirom da nisu sva vozila u garantnom roku.

Zalitelj nadalje citira:

“Iz naprijed navedenog je jasno vidljivo da se uvjet koji je Ugovorno tijelo navelo pod tockom a),
niposto ne moZe smatrati diskriminirajucim iz razloga $to za svako od navedenih vozila postoji po
minimalno dva ili u nekim slucajevima tri ovlastena servisa koji pruzaju predmetne usluge.”
Navedena vozila nisu dio iste grupacije, tako da ne postoji generalni zastupnik za sve tri vrste vozila
istovremeno. Takoder se onemogucuje sudjelovanje ponuditeljima koji imaju moguénost pruZanja
usluge opravke motorih vozila na najsuvremenijim uredajima i alatima, uz obuéen radni kadar, a
koji nisu ovlasteni zastupnici i serviseri, odnosno ne nude originalne rezervne dijelove.

Na osnovu gore navedenog, Zalitel] izjavljuje Zalbu, te predlaze da Ugovomo tijelo, na osnovu
Clanka 100, stavak 3, ZJN, donese odluku kojom ée ponistiti tendersku dokumentaciju te objaviti
novu u skladu sa Zakonom o javnim nabavama.

Od ranije je poznat stav Ureda za razmatranje Zalbi po ovom pitanju. Predmet broj: IN2-01-07-1 -
1206-7/20, od 11.6.2020. godine.

Ugovorno tijelo u svom izjasnjenju navodi kako sve oZalbene navode cijeni kao neosnovane, te
shodno navedenom, a iz razloga i injenica koje detaljno obrazlaZe ovim Izja$njenjem, predlaze
Uredu za razmatranje Zalbi da istu odbije kao neosnovanu.

Prvenstveno istice ¢injenicu da je Ugovorno tijelo dana 08.07.2020. godine pod brojem: 03/9-11-
8-8758-Z/20, zaprimilo Zalbu Zalitelja od 07.07.2020. godine, zaprimljene na Protokol ugovornog
tijela dana 08.07.2020. godine pod brojem: 03/9-11-8-8758-7Z/20 izjavljenu na Tendersku
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dokumentaciju za nabavu ,,Usluga odrZavanja i servisiranja poslovnih automobila" objavljenoj na
portalu Agencije za javne nabave pod brojem: 814-7-2-37-3-19/20 od 01.07.2020. godine.
Ispituju¢i formalno-pravne uvjete po izjavljenoj Zalbi, a na osnovu ¢lanka 100. stavak (5) ZIN,
ustanovljeno je da je Zalba blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastene osobe, ali
neosnovana.

Ugovomo tijelo isti¢e da su svi Zalbeni navodi neosnovani i iznosi sljedece:

Pri izradi specifikacije rezervnih dijelova, Ugovomo tijelo je uzelo u obzir Cinjenicu da je svaki
proizvoda¢ vozila predvidio i totno propisao nadin kako se ta vozila odrzavaju i koji dijelovi se
preporuduju od strane proizvodata motornih vozila za normalan rad i sigurno koristenje vozila.

U skladu sa proizvodacevim preporukama potrebno je izmedu ostalog ugradivati dijelove koji su
kompatibilni sa ostalim dijelovima, te drugim mehani¢kim i elektri¢nim sklopovima vozila koji su
proizvedeni po odredenim standardima, a sve u skladu sa planom odrZavanja vozila, odnosno
prema uputama proizvodaca automobila.

Ugovomo tijelo je nastojalo kroz uvjete navedene u tocki 3.4. tenderske dokumentacije osigurati
kvalitet rezervnih dijelova koji se ugraduju u sluzbena vozila i kvalitet usluge pri ugradnji rezervnih
dijelova i dobiti §to duZu garanciju na ugradene rezervne dijelove.

Ugovorno tijelo niti jednom stavkom tenderske dokumentacije nije favoriziralo niti upuéivalo na
jednog ponuditelja, postavljajuci kvalifikacijske uvjete otvorenim za sve.

Svi postavljeni uvjeti opravdani su i srazmjerno odgovaraju predmetu nabave u skladu sa
odredbama Zakona o javnim nabavama, te kako Zalitelj i sam navodi u svojoj Zalbi ,, Ugovorno
tijelo je u pasusu pod b) u tockz 3 4 djelomzcno ostavzlo prostor za sudjelovanje svzm
originalnim dyelovzma (OEM)...”, iz &ega proizlazi da je u svrhu zadovoljavanja navedenog uvjeta
bilo dovoljno dostaviti gore traienu Izjavu da su ponudeni dijelovi originali i/ili istovjetni
originalnim dijelovima (OEM).

Navod Zalitelja da ne postoji generalni zastupnik za sve tri vrste vozila istovremeno, Ugovorno
tijelo smatra neosnovanim iz razloga da je Ugovorno tijelo svjesno Cinjenice da ne postoji generalni
zastupnik za sve tri vrste vozila koje su predmet nabave, predmetnu nabavu podijelilo na LOT-ove
(3 LOT-a). &ime je postupak ucinilo jo$ transparentnijim i otvorenijim za sve ponuditelje.

1z gore navedenog proizlazi da Ugovorno tijelo niti jednom stavkom tenderske dokumentacije nije
favoriziralo niti upuéivalo na jednog ponuditelja, postavljajuéi kvalifikacijske uvjete otvorenim za
sve.

Uvazavajuéi navedene Cinjenice i argumente iznesene u ovom leaanenJu Ugovomo tijelo predlaze
Uredu za razmatranje Zalbi BiH da donese Rjesenje kojim se Zalba Zalitelja Total Trade d.o.o.
Doboj, Krajinske srpske brigade broj 102, 74 000 Doboj, od 07.07.2020. godine, zaprimljena na
Protokol ugovornog tijela dana 08.07.2020. godine pod brojem: 03/9-11-8-8758- 7/20 odbije kao
neosnovana.

U skladu sa &lankom 94. stavak 5. Zakona o javnim nabavama u prilogu ovog izjasnjenja dostavlja
kompletnu dokumentaciju u vezi sa postupkom protiv kojeg je izjavljena zalba.

U skladu s &lankom 94. stavak 3. Zakona o javnim nabavama Zalitelj je aktom broj JN2-03-07-1-
1733-4/20 od 20.07.2020. godine obavijeiten o izja$njenju Ugovornog tijela, te mu je omoguceno
da se odituje o istom.

Sukladno &lanku 109. Zakona o javnim nabavama, ovo tijelo je utvrdilo da je zalba dopustena,
blagovremena i izjavljena od ovlastene osobe.
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Zalba je osnovana.

Postupajuci po Zalbi u Zalbenom postupku pred ovim tijelom, izvedeni su dokazi temeljem pregleda
dostavljenog materijala, odnosno predmetne tenderske dokumentacije, te je izvriena analiza
svakog dokaza pojedina¢no i u njihovoj medusobnoj vezi, a u odnosu na 2albene navode i propisani
zakonski postupak. Utvrdeno je da su Zalbeni navodi Zalitelja osnovani, te da se 2alba usvaja.

Zalitelj u zalbenom navodu isti¢e kako je Ugovorno tijelo u tenderskoj dokumentaciji, tocka 3.4
uvjeti a) i b), propisalo uvjete koji se mogu smatrati diskriminirajué¢im za ponuditelje koji nisu
ovladteni predstavnici, jer originalne dijelove mogu isporucivati samo ovlasteni distributeri, a
upuéivanje na ovlastenog zastupnika ima smisla samo u slu¢aju da je vozilo u garantnom roku,
¢ime bi se ugradnjom dijela koji nijeoriginalni 1zgubllo pravo na garanciju, a posto su dva vozila
odavno dio aftermarket trzista, Skoda Octavia i Citroen Berlingo, neopravdano je zahtijevati
isporuku originalnih rezervnih dijelova za vozila iz LOT-a 2. i 3., s obzirom da zamjenski rezervni
dijelovi prolaze sve ateste i homologacije, te se bez istih ne mogu uvesti u Bosnu i Hercegovinu i
na koje se odobrava garancije od minimalno 12 mjeseci, a navedena vozila nisu dio iste grupacije,
tako da ne postoji generalni zastupnik za sve tri vrste vozila istovremeno.

Zalitelj takoder istite kako se onemoguduje sudjelovanje ponuditeljima koji imaju moguénost
pruZanja usluge opravke motornih vozila na najsuvremenijim uredajima i alatima, uz obu&en radni
kadar, a koji nisu ovlasteni zastupnici i serviseri, odnosno ne nude originalne rezervne dijelove.

Ugovorno tijelo u svom izjaSnjenju navodi kako je uzelo u obzir &injenicu da je svaki proizvoda¢
vozila predvidio i to¢no propisao nacin kako se ta vozila odrzavaju i koji dijelovi se preporuéuju
od strane proizvodata motornih vozila za normalan rad i sigurno koristenje vozila, a u skladu sa
proizvodacevim preporukama potrebno je izmedu ostalog ugradivati dijelove koji su kompatibilni
sa ostalim dijelovima, te drugim mehanickim i elektri¢nim sklopovima vozila koji su proizvedeni
po odredenim standardima, a sve u skladu sa planom odrZavanja vozila, odnosno prema uputama
proizvodata automobila, te istie kako niti jednom stavkom tenderske dokumentacije nije
favoriziralo niti upuéivalo na jednog ponuditelja, postavljajuéi kvalifikacijske uvjete otvorenim za
sve.

Ugovorno tijelo posebno istice kako su svi postavljeni uvjeti opravdani i srazmjeno odgovaraju
predmetu nabave u skladu sa odredbama Zakona o javnim nabavama, a da je u svrhu
zadovoljavanja navedenog uvjeta bilo dovoljno dostaviti gore trazenu Izjavu da su ponudeni
dijelovi originali i/ili istovjetni originalnim dijelovima (OEM), a Ugovomo tijelo je svjesno
Cinjenice da ne postoji generalni zastupnik za sve tri vrste vozila koje su predmet nabave,
predmetnu nabavu podijelilo na LOT-ove (3 LOT-a), &ime je postupak uginilo jos transparentnijim
i otvorenijim za sve ponuditelje.

Ovo tijelo je izvrSilo uvid u predmetnu tendersku dokumentaciju i utvrdilo kako je u to¢ki 3.4 pod
a) (stranica 5 TD) Ugovorno tijelo propisalo:

. Dokazati tehnicke i profesionalne sposobnosti kroz posjedovanje viastitog servisa ili zakupljenog
prostora namijenjenog loj svrsi, odnosno ponuditelj je duzan dokazati da je ovlasteni serviser za
traZenu marku vozila §to dokazuje (ugovorom, certifikatima, ovlastenjem proizvodaca da je
ponuditelj oviasteni serviser, autorizacijom i sl.). “

Pod b) ,,Dostaviti originalnu Izjavu, potpisanu i ovjerenu, u kojoj pod punom materijalnom i
krivicnom odgovornoséu izjavijuje da su ponudeni rezervni dijelovi originalni i/ili istovjetni
originalnim dijelovima (OEM).
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Uvidom u tendersku dokumentaciju, tonije u Obrasce za cijenu ponude za sva tri lota, LOT-a 1.
Hyundai Tucson Lot 2. Skoda Octavia i Lot 3. - Citroen Berlingo, te je jasno utvrdeno kako je u
konkretnom sluéaju predmet nabave, Ugovorno tijelo uputilo na odredenog proizvodaca, na
porijeklo, na marke, tipove, te je time pogodovalo odredenim ponuditeljima, a istodobno iskljucilo
druge ponuditelje, a u obrascima nije ostavilo rubrike kako bi ponuditelji mogli nuditi ekvivalente
proizvode, te je time prekrSilo odredbe &lanka 54. stavak (9) i (10) Zakona o javnim nabavama,
koji glase.

»(9) Osim ako nije opravdano predmetom nabave, u tehnickoj specifikaciji ne smije se uputiti na
odredenog proizvodaca, na porijeklo ili na poseban postupak, na marke, patente, tipove ili
odredeno porijeklo, ako bi se time pogodovalo ili bi se iskljucili odredeni privredni subjekti ili
odredeni proizvodi. Takve napomene dopustene su samo ako se predmet nabave ne moze dovoljno
precizno i razumljivo opisati, ali se bez izuzetka moraju oznaciti s dodatkom "ili ekvivalent".
Nepoznavanje predmeta nabave ne oslobada Ugovorno tijelo obaveze za definiranje predmeta
nabave na stvarno konkurentskoj osnovi.

(10) Ako se iznimno objavi poziv za odredeni proizvod s dodatkom "ili ekvivalent", ponuditelj mora
na za to predvidenim praznim mjestima, prema odgovarajuéim stavkama, navesti podatke o
proizvodu i tipu odgovarajuéeg proizvoda koji nudi te, ako se to trazi, i ostale podatke koji se
odnose na taj proizvod. Kriteriji mjerodavni za ocjenjivanje ekvivalentnosti navode se u opisu
predmeta nabave. Dokaz o ekvivalentnosti, u smislu ispunjenja zahtjeva vezanih uz predmet
nabave, duzan je osigurati ponuditelj sukladno zahtjevima utvrdenim u tenderskoj dokumentaciji.
Proizvodi koji su u tenderskoj dokumentaciji navedeni kao primjeri smatraju se ponudenima ako
ponuditelj ne navede nikakve druge proizvode na predvidenom mjestu.

Ovo tijelo ne spori Ugovornom tijelu moguénost nabave originalnih dijelova, bez obzira na starost
vozila i jamstvene i izvan jamstvene rokove, ali ta nabava mora biti u skladu s Zakonom o javnim
nabavama, te se zakljuéuje kako u konkretnom sluéaju, nije dovoljno da ponuditelj dostavi, kako
je to Ugovomo tijelo propisalo - Izjavu, potpisanu i ovjerenu, u kojoj pod punom materijalnom i
krivicnom odgovornoséu izjavljuje da su ponudeni rezervni dijelovi originalni i/ili su istovjetni
originalnim dijelovima (OEM), nego je Ugovorno tijelo bilo duzno, kako je to naprijed i
obrazlozeno postupiti u skladu s odredbama &lanka 54. stavak (9) i (10) Zakona o javnim
nabavama.

Naime, naprijed citirane odredbe sprecavaju diskriminaciju ponuditelja, s obzirom da se istim jasno
propisano, da su u iznimnom sluéaju upudivanja na odredenog proizvodaca, porijeklo ili na
poseban postupak, na marku, patente ili odredeno porijeklo, dopustena, ako se predmet nabave ne
moZe precizno i razumljivo opisati, ali se bez izuzetka mora oznaciti ,.ili ekvivalent®, kako bi se
dozvolilo nudenje jednakovrijednih proizvoda, i to na nagin, da se u obrascima mora predvidjeti
rubrika za upisivanje tog ekvivalenta, jer je za nudenje ,jednakovrijednog“, ekvivalentnog
rezervnog dijela u odnosu na rezervni dio tzv.“prve ugradnje®, u odnosu na originalne dijelove
proizvodada, teret dokazivanja, da se radi o uporedivo jednakoj kvaliteti i drugim svojstvima,u
odnosu na dijelove, upravo na ponuditelju.

Prema tome, prednje citirane odredbe jasno upuduju da je pozivanje na robe odredene izrade,
odredeni proces, na odredeno porijeklo ili proizvodnju, izuzetak, odnosno iskljucivo u slucaju da
ugovorno tijelo ne moze iz objektivnih razloga na jasan i razumljiv nadin opisati karakteristike
predmeta nadmetanja u svezi kojeg se pokreée postupak nabave, a kako se u konkretnom sluéaju
radi o nabavi rezervnih dijelova koji su oznadeni originalnim i u svezi su sa to¢no odredenim
markama vozila, za §to nije dato uvjerljivo obrazloZenje da Ugovorno tijelo nije bilo u stanju
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objektivnim parametrima, na jednostavan i razumljiv nadin opisati karakteristike proizvoda koje
trazi, pogotovo uzevsi da se ne radi o sloZenim i sofisticiranim proizvodima, ovo tijelo zakljuéuje
kako Ugovorno tijelo nije propisalo zakonitu tendersku dokumentaciju, na §to Zalitelj s pravom
ukazuje, zbog ega se smatra Zalbeni navod kao i Zalbu u cijelosti osnovanom.

Povrat upladenih sredstava na ime naknade Zalbenog postupka u iznosu od 500,00 KM izvrsit ée
se posebnim aktom, a u skladu sa ¢lankom 108. stavak (7) Zakona o javnim nabavama i ¢lankom
4. Instrukcije o na€inu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih &lankom 108. Zakona o
Jjavnim nabavama (“Sluzbeni glasnik BiH” broj: 86/14).

Na osnovu €injenica utvrdenih u postupku i provedenih dokaza, shodno €lanku 104. i 111. stavak
(1) tocka d) Zakona o javnim nabavama ovo tijelo rijesilo je Zalbu, kao u dispozitivu ovog rjesenja.

Pouka o pravnom lijeku:

Ovo rjesenje je kona¢no i izvr$no. Protiv ovog rjeienja moze se podnijeti tuzba u upravnom sporu
pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 dana od dana pruema rjesen_|a Taksa na tuzbu
iznosi 100,00 KM. -

4 .
3

7
;.'{‘REDS/JEDNIK VIJECA
. ‘%San’ii( Bulji
Dostaviti: : "'%\%r
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